Comune di Marsala

Aula Commissioni

In data lunedi 4 marzo 2024, alle ore 09:25 si & tenuta, presso la sala Aula Commissioni dell'ente Comune di Marsala, la riunione "Prima Commissione - Seduta del 04-03-2024 -
ore 9,00" dell'organo Prima Commissione - Affari Generali ed Istituzionali -Personale - Politiche Comunitarie - Societa Partecipate..

Presiede la seduta Consigliere MARTINICO Elia Francesca.

Viene rilevata dal sistema la presenza dei seguenti componenti:

Nome Cognome Ruolo Presente Assente
Flavio Salvatore COPPOLA  Consigliere v
Elia Francesca | MARTINICO |Consigliere v
Rosanna GENNA Consigliere v
Pietro CAVASINO | Consigliere v
Eleonora MILAZZO Vice Presidente del Consiglio Comunale v
Mario RODRIQUEZ Consigliere v
Guglielmo Ivan |GERARDI Consigliere v
Pietro GIACALONE | Consigliere v
Vanessa TITONE Consigliere v
Felice Massimo |FERNANDEZ | Consigliere v
Giuseppe CARNESE | Consigliere v

Alle ore 09:25, si unisce alla seduta Amministrativo Commissione Segretario.
A questo punto, interviene Consigliere Elia Francesca MARTINICO:
"Buongiorno a tutti, questa e la Commissione Affari Generali.
Sono le 9.26, chiedo al Segretario di leggere i presenti che fanno parte della Commissione.
Prego."
Prende la parola Amministrativo Commissione Segretario:
"Grazie Presidente.
Giacalone Pietro, assente.
Martinico Elia, presente.
Cavassino Pietro, assente.
Coppola Flavio, presente.
Fernandez Massimo, presente.
Genna Rosanna, presente.
Gerardi Guglielmo, assente.
Carnese Giuseppe é assente ma ha delegato il consigliere Antonio Vinci che é presente.
Milazzo Eleonora, presente.
Rodriguez Mario, assente ma ha delegato il consigliere Nicola Fici che é presente, Titone Vanessa presente.
Sono presenti 8 consiglieri su 11, la seduta é valida,"
Sul punto, prende la parola Consigliere Elia Francesca MARTINICO che dichiara:
"e stato raggiunto il numero legale.

Allora iniziamo con l'apertura della Commissione e proseguiamo i lavori sin cui Raggiundi, credo che ci sia, segretario, una lettura da proseguire, perché nell'ultima seduta io ero
assente, quindi se mi puo"

Sul punto, prende la parola Consigliere Elia Francesca MARTINICO che dichiara:

"delucidare un attimo? Grazie.
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Allora, continuo la lettura.

Ho trovato il punto dove aveva interrotto il Presidente.

Chiedo di non trascrivere appunto la lettura.

Grazie."
Interviene Consigliere Elia Francesca MARTINICO:

"Abbiamo letto l'articolo 64, da questo € nata una cessa discussione tra noi componenti e chiedo se qualcuno dei presenti vuole esprimersi."
Interviene quindi Consigliere Elia Francesca MARTINICO:

"Grazie.

Il consigliere"
Interviene Consigliere Antonio VINCI:

"Vinci vuole la parola, segretario.

Grazie Presidente, grazie segretario.

Sull'articolo 64 che il collega Coppola ha incontrato gia il dirigente, € passato in commissione."
Interviene quindi Consigliere Elia Francesca MARTINICO:

"Continua ancora una discussione.

Consigliere Coppola, facciamo parlare il consigliere Vinci e poi lei le da la parola."

A questo punto, interviene Consigliere Antonio VINCI:
"Grazie.
Dicevo su questo articolo 64 che c'e stato l'ingegnere Mezzapelle che ha fatto sapere in commissione a 1-1, a 2-2, non lo so come, ha fatto sapere che il suo parere é contrario.
C'e stata riflessione nella commissione urbanistica.
Quando ho letto quest'articolo mi sono fatto una riflessione e capire sul territorio marsalese dove la citta e fornita la doppia condotta fognare, una di acque bianche e una nera.
lo penso che sia meglio che voi chiedete all'ufficio fognature quante condotte bianche abbiamo e quante condotte nere abbiamo.

La cosa e stata affrontata con tutti i tecnici nella riunione che abbiamo avuto in commissione urbanistica e i tecnici i tecche ce ['hanno riscontrato e hanno ritenuto un eccessivo di
zere questo obbligo di andare la dove ci sia anche la pagnatura bianca perché le caditoie stradali servono a recepire le acque bianche dei manufatti e quindi proprio quando i tecche
l'hanno sentito lo hanno contestato vivamente direttamente all'ingegnere.

capisco che l'ingegnere avra difficolta a recepire tutti gli emendamenti proposti perché ognuno che lo fa é suo e come io mi sono adoperato per elaborare questa proposta la difendo
con i denti.

L'ingegnere che fa motore a maggior ragione sponda sicuramente nelle riflessioni dei colleghi con i quali non sono tecnici, siamo pochi tecnici in questo comune e c'é chi non lo é e si
fida e dice che e impossibile raggruppare le acque dei pluviali che sono 4 o 5 pluviali e raggruppare per andare in una condotta idria, una condotta fognare a bianca che si puo trovare
a 10 o0 20 metri.

Il lavoro é enorme e allora finisce il perché quando tu fai un lavoro di questo l'acqua se la raccogli tutta a monte innanzitutto va tutta scaricata 10 litri su 10 litri, se tu la fai libera
nella strada prima che arriva al momento di raccolta c'eé una buona parte che in pratica c'e per evaporazione, per trascrizione, se ne va in pratica L'abbiamo deciso di accogliere la
proposta dei tecnici e siccome sono un tecnico e siccome ho lavorato con questo tecnico poi alla fine ['ho accolto l'affarto.

Non penso che ci sono norme tale o norme urbanistiche che vanno in contasto con questa scelta che abbiamo fatto noj, si va in contasto alla volonta o alla predisposizione che
l'ingegnere Mezzapella aveva fatto.

non ci sono norme perché se lui verra qui o in consiglio comunale o mettera un parere motivando qual é la norma tecnica, la norma urbanistica, la norma idraulica, io saro pronto il
primo a fare un supplementamento ma siccome mi pare di aver capito che non c'é norma urbanistica, norma idraulica, una norma ambientale e una sua volonta e vuole far si che
piano piano tutti gli inventamenti sono stati fatti, che si era dichiarato prima tutto contento, bello, pacifico, ma le sta tutta una a uno ripetendosi perché ha necessita di far passare la
sua proposta.

Ecco questo volevo dire, volevo tranquillizzare i componenti della Commissione."
Interviene quindi Consigliere Elia Francesca MARTINICO:

"Continuiamo con l'articolo 65.

Ti do la parola consigliere Coppola, grazie."
Interviene quindi Consigliere Flavio Salvatore COPPOLA:

"Nessuno ha incontrato separatamente l'ingegnere Mezzapelle, né a uno né a due.

L'ingegnere Mezzapelle l'é nella scorsa seduta e passato qui per caso che stava andando sopra in ufficio di Presidenza e vedendo che stavamo lavorando su questa cosa, il Presidente
Giacalone gli ha chiesto delle delucidazioni.

L'ingegnere Mezzapelle su quelli che sono gli emendamenti segnati in questo bozzo di regolamento che abbiamo noi, abbiamo segnato noi quelli dove l'ingegnere aveva dato dei, a
meno di quello che si ricordava, pareri negativi e ci sono quelli che sono segnati con la X dove il dirigente ha posto delle perplessita.

almeno lui ha detto alcune sono in contrasto con le norme, altre non lo so, io non sono un tecnico per cui.
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Invece ci sono poi altri, sono segnati quelli che dovrebbero essere modificati, si potrebbero fare degli emendamenti che non contrastano con le norme come nel caso dell'articolo C'é
stato un problema tecnico, dunque dopo l'esplicazione per quanto riguarda l'articolo 64 dove c'era la modifica del Collega Vinci andiamo all'articolo 65.

dove c'é una proposta di emendamento ma qui non e segnato, dunque significa che il dirigente ha dato parere positivo.

Dunque andiamo poi alla lettura dell'articolo 65 per come sara modificato sia ['articolo 66, l'articolo 65 nel comma 1 e l'articolo 66 al comma 5.
Dunque procedo alla lettura e da questo momento spengo il microfono.

Si, voglio divenire re e cosi mi leggo.

Posso, Presidente? L'articolo 65,1 cita testualmente il rifiuto urbano.

devono essere smaltiti in conformita alle normative vigenti, con particolare riferimento al regolamento comunale che prevede la raccolta porta a porta e il conferimento a discarica
mediante raccolta differenziata.

Se posso suggerire, visto che c'é anche il Presidente della Commissione, io aggiungerei che attualmente prevede la raccolta porta a porta e il conferimento a discarica mediante
raccolta differenziata.

Dunque perché? Perché attualmente noi abbiamo un regolamento in pieno rifiuti che prevede la raccolta porta a porta.

Non significa che noi, approvando questo regolamento, fra un anno, quando dovremmo andare a rivedere il piano della raccolta dei rifiuti, il Consiglio Comunale o un nuovo sistema
di raccolta possa abolire il porta a porta e fare piu iniziali ecologici.

Dunque io, se mi e consentito, suggerirei che i rifiuti urbani devono essere smaltiti in conformita con il regolamento comunale che attualmente, io aggiungerei attualmente, Articolo
65,1, che attualmente prevede la raccolta porta a porta o il conferimento a discarica mediante raccolta differenziata.

La raccolta differenziata é sicuramente un obbligo di legge, ma non é detto, perché puo anche darsi che domani, fra due"
A questo punto, interviene Consigliere Flavio Salvatore COPPOLA:
"o tre anni, si faranno gli ingeneritori in Sicilia e la raccolta non sara piu differenziata.
Dunque, attualmente é previsto questo tipo.
Dunque, se mi é consentito che il Presidente vinci, credo, non lo so, se ritiene che possa essere accolta questa definizione, attualmente.
Lui dice che i rifiuti urbani devono essere smaltiti in conformita alle normative vigenti, con particolare riferimento al regolamento comunale che prevede la raccolta porta a porta.
Dungque é il regolamento comunale, ma attualmente c'é questo regolamento comunale.
Fra un anno pud anche darsi che noi, siccome dobbiamo attuare e mettere in campo il nuovo piano rifiuti perché
sappiamo che la scadenza é di sette anni, o il conferimento a discarica mediante raccolta differenziata.
Noi non é che sappiamo cosa accadra fra due anni.
No.
Ah, appunto, dico attualmente ho giunto io.
Ah, minchia, percio italiano, ho legito lo viaggio, se ce lo sapete...
Quale? in previsione del potenziamento di nuove oasi ecologiche.
D'onne si é arrivato? L'articolo 65 com'é? Tu mi dici se é l'articolo 65 com'e? Si.
Tu, che sto sta leggendo? Si."
Alle ore 10:08, lascia la seduta Consigliere Giuseppe CARNESE.
Interviene Consigliere Elia Francesca MARTINICO:
"Scusate un attimo.
Consigliere Vinci lascia i lavori alle 70.09.
Grazie.

Allora, dopo un accesso dibattito al punto 1 dove il sottoscritto aveva previsto che il Consiglio Comunale che prevede attualmente che o possiamo mettere in atto vigente o in atto
vigente é una mia proposta vigente? E' una mia proposta? Allora tu fai su una caputa?

Forse € un modo di regolamento, io ho detto che il
regolamento dove ci sono le modifiche fatte e proposte dalla Commissione e che ha parere favorevole io sarei per votare singolo emendamento, ma questo emendamento non lo
condivido.

sara parere non favorevole all'emendamento complessivo dunque per cui io dovrei andare a stabilire votare necessariamente, o si 0 no, un max emendamento dove ci sono parere
favorevole e parere contrarie.

lo invece sono disponibile a votare, anzi lo voglio votare perché voglio dare il mio contributo cumulato a tutte sedute pure quando non ho partecipato perché mi storio il regolamento
e giusto o no, io ho detto che per quanto riguarda quelli che hanno parere favorevoli le votero tutte Quelli che hanno parere contrario voglio spiegato dal dirigente perché ha parere
contrario e eventualmente la proposta che nasce da chi é esperto piu di me, dunque in questo caso il collega Vinci, che spieghera il perché della proposta degli emendamenti e che
eventualmente possono essere accolti nonostante il parere negativo.

Perché se c'é un parere negativo perché vai in contrasto contro una norma penso che sono delle responsabilita, almeno da parte nostra, a prescindere da votare.

Dunque, potremmo mettere in discussione anche la legittimita dell'intero atto.
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Sono posizioni diverse.

lo ho detto sin dall'inizio che ho apprezzato il lavoro, ho partecipato, mi sono studiato"

Interviene Consigliere Flavio Salvatore COPPOLA:
"gli atti, ma e normale che ognuno di noi, leggendo l'articolamento, vede delle sottigliezze che puo accadere che io mi sbaglio.
Nel nostro caso viene il collega Orlando e dice, ma c'é scritto dopo.
lo ritengo se si riferisse all'articolo T come gia previsto dall'articolo 1, ma comunque non necessariamente si deve inserire.

lo metterei che attualmente c'é questo regolamento perché fra un anno questo regolamento, non lo sappiamo piu, cambia il sistema del piano del rifiuti, ma e una precisazione, non
condiziona, non credo che ci sia bisogno di un barere.

condomini, tutti su marciapiede io vi posso garantire che ci sono condomini che ce ['hanno le aree Dunque io non vedo perché, cioé viene vista come una diminuzione della capacita
di utilizzo degli spazi condominali che comunque e sempre al servizio del condominio stesso.

Prego consigliere Coppola.

Prego.

Allora, il regolamento edilizio serve per mettere delle regole.

secondo quelle che sono le motive vigenti.

Nello stesso tempo mi rendo conto che tra il dire e fare c'é sempre di mezzo il mare e il confronto con gli ordini professionali credo che sia stato produttivo ed é importante.
Ma é pur vero che io mi parto da un principio.

Il regolamento edilizio serve per regolamentare proprio quelle che sono ['edilizia locale.

Dunque mi parto dal principio che prima di tutto deve essere fondamentale e appropriato e funzionale all'esigenza del territorio, prima di ogni cosa.
Poi é normale che deve essere anche di facile attuazione pure per chi si vuole, in questo caso, gli ordini professionali.

Ma non mi posso partire dal presupposto che deve essere prima funzionale agli ordini professionali e poi al cittadino e alla comunita.

lo questo lo voglio precisare a scanso di equivoci.

dunque per me il regolamento serve per normare e giustamente dare degli indirizzi ben precisi secondo quelle che sono le normative vigenti funzionali e dunque la regione dal
regolamento tipo ti da delle possibilita che devono essere sicuramente migliorativi ma questo non significa che il regolamento deve essere costruito secondo le esigenze dei
professionisti.

Dico che é giusto che vengano sollevate alcune questioni.
Allora fin dove si puo arrivare a modificare e migliorare le condizioni si, ma se vanno in contrasto con le norme sinceramente mi viene qualche perplessita, tutto qua.
Segretario, dia la parola di nuovo a consigliere Coppola.

Dopo il dibattito degli articoli 65 e 66, dove c'é una parte emendata alla progettazione al comma 2.c, L'articolo 67, leggo solo questo e lo possiamo mettere agli atti, c'é un segnale
dove la Commissione ha cassato una parte, propriamente é questo, le tipologie delle infrastrutture elettriche per la ricarica dei veicoli possono essere alimentate da fronte energetiche
rinnovable purché garantiscono la ricarica dei veicoli 24 ore su 24 ore e 7 giorni su 7.

La Commissione aveva cassato sette giorni su sette.
Qui c'é il parere negativo che il dirigente aveva segnato.
Qua"
Sul punto, prende la parola Consigliere Elia Francesca MARTINICO che dichiara:
"secondo me invece merita un'attenta riflessione perché le colonnine, vero é che possono essere devono ricaricare 24 ore su 24, 7 giorni su 7.
Ma io penso che non necessariamente debba essere cosi, perché si puo immaginare che un condominio per esempio
possa essere, per questione di consumi,"
Sul punto, prende la parola Consigliere Flavio Salvatore COPPOLA che dichiara:
"per questione di supporto dei contatori stessi, io non lo so come funzionano le ricariche.
lo nei condomini posso prevedere che | condomini interno da 1 a 5 ricaricano il lunedi, mercoledi e venerdi e da 5 a 10 ricaricano il martedi, giovedi e venerdi.
lo non lo so perché se tutti caricano la macchina la stessa sera, io non so tecnicamente, e questa é una cosa che vorrei pure spiegare.
Perché effettivamente 7 giorni su 7 é stato cassato, é stato emendato dalla Commissione, cioé é stato cassato.
Il dirigente ha detto che se sono 24 ore su 24 ¢ gia sott'intenso 7 giorni su 7.
Obiettivamente non necessariamente deve essere sette giorni su sette, non necessariamente deve essere 24 ore su 24, questo é il mio modesto pensiero.
Le colonnine dei veicoli devono garantire la ricarica 24 ore su 24, sette giorni su sette, se no le reggiamo tutte.

Nelle nuove realizzazioni di edifici commerciali Mist industriale, artigianale e comunque finalizzata all'utilizzo pubblico e box alle aree di parcheggio esterne devono avere anche
condominali, dovranno essere dotati di almeno una presa elettrica in ogni 5 posti auto, con contabilizzazione dei consumi per la ricarica delle batterie di modalita elettriche restando
normativi vicende materie.
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In caso di intervento nella nuova costruzione, demolizione o ricostruzione degli edifici privati sia residenziali che non residenziali, é necessario realizzare la predestruzione per
prevedere l'installazione di infrastrutture elettriche per la ricarica dei veicoli idonei e per mettere alla connessione di una vettura da ciascuno spazio a parcheggio"

A questo punto, interviene Consigliere Elia Francesca MARTINICO:

"coperto o scoperto o da ciascun box separato, per spazio a parcheggio coperto o scoperto deve intendersi l'auto rimessa Non abusiva in box ovvero l'aria abilitata a parcheggi a raso
asservita all'unita delizia.

Nel caso di autorrimesse composte da box auto e necessario estellare per ognuno di esse la relativa predisposizione dell'improstruttura elettrica per la ricarica del veicolo.
E' obbligatorio prevedere che dette predisposizioni anche nei parcheggi privati asservite all'uso pubblico.

Poi dice, le tipologie delle infrastrutture elettriche per la ricarica dei veicoli possono essere alimentate da fondi energetiche rinnovabili purché garantiscono la ricarica 24 ore su 24 e 7
giornisu 7.

In questo caso secondo me meriterebbe tutta un'attenta riflessione perché l'area commerciale come fa"
Interviene quindi Consigliere Flavio Salvatore COPPOLA:

"a garantire sette giorni su sette, 24 ore su 24, un parcheggio a pagamento magari ci puo essere che e aperto 24 ore su 24, un condominio non é detto che necessariamente deve
essere 24 ore su 24, puo anche articolarsi secondo un po' piu il regolamento.

Ripeto, € una mia valutazione.
Grazie consigliere.
Mettiamo un punto per la continuazione e per la prossima seduta utile.
Ringrazio tutti i consiglieri.
Buona giornata.
10.22, grazie a tutti e arrivederci."
Alle ore 10:22, lascia la seduta Consigliere Vanessa TITONE.

Alle ore 10:22, lascia la seduta Cor e Felice Massimo FERNANDEZ.

Alle ore 10:23, lascia la seduta Vice Presidente del Consiglio Comunale Eleonora MILAZZO.

La seduta termina alle 10:23.
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